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Abstrakt

Prispevok sa  zaobera prekvapivou
domnienkou predstavitelov filozofie mysle
oiluzérnej povahe vedomia avedomej
skusenosti (Dennett, Frankish). Klucova
pre argumentaciu je diskusia o povahe
“fenomendlneho charakteru” v zmysle
introspektivnej ildzie. Zakladné jadro
problému spociva v: 1. zmieSavani
prezivania  fenomenalnej  skudsenosti
s poznanim povahy vedomych stavov, 2.
neporozumeni vyznamu distinkcie
realita/javenie vo vztahu k vedomej
skisenosti. Taziky problém vedomia
spoCiva v preskimani “problému iluzie”,
otazky o tom, preco sa filozofom zd3, ze
vedoma skdsenost disponuje
fenomenalnymi  vlastnostami. Cielom
prispevku je poukdazat na pozitivny aspekt
iluzionistického programu pre
naturalistické rieSenie problému povahy

vedomej mysle.

Kltucové slova: problém iluzie,
iluzionizmus, introspekcia, vedoma
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Abstract

Challenge of illusionism

The main aim of the paper is to identify
astonishing conjecture of the illusionist
conception  (Dennett, Frankish) on
conscious experience. The paper focuses
on the key concept of "phenomenal
character" and the recent debate on its
nature. The core of the problem lies in the
following: 1. confusing inner phenomenal
experience with a genuine epistemic
access to the nature of conscious states, 2.
ignoring the role of reality/appearance
distinction for explanation of conscious
experience. Hard problem in
consciousness studies is recognized as an
"illusion problem" — the problem of

explaining why inner experience seems to

have phenomenal properties. Main
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objective is to point out positive aspect of
illusionism for a naturalistic account on the
nature of conscious mind.

Keywords: conscious experience -
illusionism — introspection — illusion

problem

1 Uvod

V sucasnej filozofii vedomia neustale
prebieha diskusia o vymedzeni predmetu
skimania - vyskumného explananda.
Zdrojom polemiky a nedorozumeni je, ako
sa domnievam, akasi obava filozofov a
niektorych teoretikov uznat vedomie ako
relevantny vedecky a teoreticky fenomén.
Usilie  filozofov  participujicich  na
vedeckom skimani psychiky cloveka
naraza na argumenty vychadzajice zo
staronovych pristupov zaloZenych na a
priori, logickych a dalSich ontologicky
zameranych koncepcii. Vo vztahu k
vedomiu a vedomej skusenosti sa to
prejavuje postulovanim Specificky
ponatych vlastnosti vedomej skusenosti,
tzv. kvalii, toho, aké to je prezivat vedomu
skusenost, ako napriklad, chut jablka, pocit

bolesti, vnem zelenej hrusky alebo dotyk

blizkej osoby!. Napriek tomu, Ze stavy

1 Vtexte pouzivam vyrazy ,fenomendliny

charakter”, vedomd skusenost”, ,preZivanie
skusenosti” synonymicky.

vnutornej skisenosti sa nam niekedy javia
ako zvlastne, neuchopitelné, Vo
vseobecnosti sme schopni ich prejavit ich
navonok a na zaklade toho aj konat.
Teoreticky problém predstavuju vtedy, ked’
sa “vdaka” optike filozofov premenia na
svojbytné javy s domnelo tajuplnymi
vlastnostami. Z preZzivanych stavov sa tak
“zrodia” svojbytné neredukovatelné data
prvej osoby. Jednym z dosledkov
charakteristiky vedomej skulsenosti so
$pecifickymi vlastnostami ako ontologicky
neredukovatelného javu je diskvalifikacia
vedeckého badania na samom pociatku
skimania. V  nasledujicom  texte
poukadZem na neudrzatelnost a explanacnu
prazdnotu uvedenej stratégie vo vztahu k
rieSeniu  problému povahy vedomia
¢loveka. V argumentacii budem vychadzat
z vyskumného programu iluzionizmu ako
inSpirativneho teoretického pristupu, ktory
odmieta existenciu vedomej skusenosti a
jej vlastnosti ako neredukovatelnych javov.
V pozitivnej casti svojho projektu sa
predstavitelia iluzionizmu poduijali
preskiumat, preo sa nam stavy vedome;j

skdsenosti javia ako akési mysteridzne

entity ¢i kvality, resp., preCo sa zdd, ze



stavy vedomej skusenosti sa vyznacuju
fenomenalnymi vlastnostami.

V pomerne rozsiahlej diskusii iluzionisti
vystupili proti ndzorom realistov, ktori
pokladaju existenciu vedomej skusenosti
spolu s jej fenomenalnym charakterom za
explananda per se. Vo variante radikalneho
realizmu ide o predpoklad nemoznosti
charakter”

vysvetlit ,fenomenadlny

skdsenosti metédami a vyskumom
sucasnej kognitivnej vedy ¢i neurovied
(Searle 1982, Chalmers 1996). Privrzenci
tohto pristupu pozaduju bud rozsirenie
znamej fyzikalnej tedrie, napriklad
priradenim vedomia k fundamentalnym
prvkom sveta alebo spochybnenim
kognitivnych schopnosti ¢loveka vysvetlit
a porozumiet povahe vedomej skusenosti
(Nagel 1974, McGinn 1989). Jadrom
realistického pristupu je myslienka, podla
ktorej fenomenalny charakter je prima
facie poznatelny len zo Specifického uhla
pohladu prvej osoby, na zaklade
introspekcie. Prostrednictvom “ponoru”
do hibok svojho vnitra sa priamo
oboznamujeme s vnutornymi
kvalitativnymi vlastnostami skusenosti.
Introspektivny pristup sa tak stava

garantom existencie sveta myslienok,

predstav a pocitov, nielen v zmysle

prezivanych stavov, ale ako redlnych

teoreticky postulovanych pozitov.

2 Distinkcia realita — javenie

Rozdiel medzi tym, ako sa ndam svet javi,

aaky je  vskutoCnosti, prezivame
kazdodenne vcelku neproblematicky. S
neintuitivnostou poznatkov o neustéle sa
pohybujlicej Zemi, vratane seba samych,
svite Mesiaca alebo o vnimani farieb
v okolitom svete, sme principialne schopni
sa vysporiadat. Uvahy a poznatky stvisiace
s nasim vnutornym svetom vsak prijimame
rozporuplne. So sprostredkovanym

charakterom pristupu k obsahom
vlastného vedomia asebaobrazu sa
vysporadivame tazSie. Presvedcivost
reality vnutorného sveta spolu
s existenciou Ja akoby odoldvala skimaniu
a vysvetlovaniu zvonka, napriklad
neurovedeckou tedriou ¢i modelmi ludskej
mysle. Prec¢o? Odpovedat na tuto otazku je
pomerne obtiazne, preto sa obmedzim na
len to, ¢o nazvem vychodiskovym bodom
skimania. Na ilustraciu poslizi analdgia
vnimanie vonkajsSieho sveta a vnutorného
sveta. Pri pohlade na zelené listy
rozkvitajuceho stromu vhimame
»zelenost” ako prirodzenu vlastnost listov,

listy sa nam javia ako zelené. Vnimanu



zelenn nijak ,neohrozi” poznanie, Ze
v skutoénosti farba, ktord nazyvame
zelenou, na listoch stromu neexistuje. Ide
oildziu, ktord beine prezivame ako
nositelia pohladu prvej osoby (first person
view). lluzie vo wvztahu kvnimaniu
vonkajSej reality si mnohoraké, tykaju sa,
zjednodusene, ,veci” a , procesov”, ktoré
vdaka svojej biologickej vybave vidime,
rozpoznavame alebo si uvedomujeme?.
lluzornu  povahu vnimania c¢loveka
kognitivnej

odkryvaju poznatky

vedy, experimentalneho vyskumu
z pohladu tretej osoby (third person view).
O pristupe a poznavani vnutornej
skusenosti ¢loveka to plati analogicky. Z
pohladu prvej osoby  pocitujeme
jedineény, privatny pristup k obsahom
stavov vnutorného prezivania. Zdd sa nam
nanajvys nepravdepodobné, Ze by v tomto
pripade Slo o ildziu podobnu k tym o

vonkajSom svete. Myslienky, predstavy a

pocity si  “privlastiujeme” a neraz

2 0 zrakovom vnimani nemozného, nevnimani

mozného, neuvedomovani, pozri blizsie In: Crane,
T.(2001).

3 Napriek absencii ucelenej neurobiologickej teérie,
disponujeme poznatkami o nesmiernej
komplexnosti procesov odohravajucich sa na trovni
miliard buniek. Navyse, komunikacia prebieha na
viacerych urovniach paralelne, vo vnutri tela,
vztahu k vonkajsiemu prostrediu a dal$im faktorom
posobiacim na obsah nasich vedomych stavov
a nasledného konania. Nezastupitelnd rolu tu
zohrava vlastnost plasticity mozgu a schopnost

samoreguldcie neurdnovej aktivity.

vnimame ako opradené  zavojom
mysteridznosti a neuchopitelnosti. A
predsa, vnimanie sveta ,vonkajSim okom*
sa principialne neliSi od vnimania ,,okom
mysle”“. Introspektivne poznanie nam
neumoznuje prezivat vnatornu skusenost
ako vedecky uchopitefnu realitu miliard
neurdnov a synapsii.

Podobne, ako pri vnimani vonkajsie sveta,
schopnost vnutorného ,vhladu” poskytuje
zjednodusSeny model neurdnovej aktivity,
t. j. toho, €o sa v skuto€nosti v mozgu
odohrdva. PreZivanie krasy vnimanych
zelenych listov na strome , bezprostredne”
spajame s vnutornymi stavmi skusenosti,
stym aké je to pre nas. Bezna skisenost
ani jazyk, ktorym onej vypovedame
nepredstavuje problém. Situacia sa zmeni
akondhle kvalitativne vlastnosti danej
skdsenosti, t.j. fenomendiny charakter

nahliadame teoreticky. Tu sa dostavame

k tvrdému oriesku problému povahy



vedomej skusenosti alebo slovami K.

Frankisha k iluzii fenomenality.

3 Vedoma skusenost ako Specificka ilazia

Viaceri predstavitelia filozofie mysle vidia
odtaZitost problému skdmania povahy
vedomia, vedomej skudsenosti v existencii
fenomendlnej skusenosti, toho, aké to je
zakugat stavy, udalosti Zivota. Tazky
problém vedomia podla nich nepodlieha
vedeckému skumaniu tak ako ostatné
biologické ¢i fyzikalne javy. Argumentacia
stoji na

postulovani  ontologicky

svojbytnych vlastnosti vnutornej
skusenosti. Zastancovia iluzionistického
pristupu  argumentuju  voci  takto

ponatému “tazkému problému”
nasledovne: a) odmietaju existenciu
fenomenalnych vlastnosti, b) prijimaja
tvrdenie, podla ktorého sa 1zda, ze
zpohladu prvej osoby sa vedomé
skdsenosti vyznacuju tymito vlastnostami.
lluzionisti nahradzaju povodny ,tazky

problém” tzv. ,problémom illuzie” -

4 Frankish vo svojej koncepcii ponuka
funkcionalistické vysvetlenie vedome] skusenosti
zalozenej na analyze kognitivnych  funkcii
skusenosti v ramci paralelne fungujuceho systému
mozgu, vychadza pritom z modelu
mnohonasobnych nacrtov (Multiple drafts model)
D. Dennetta (1991).

problémom vysvetlenia toho, ako vznika
iluzia fenomenality a preco je takd silnd
(Frankish 2017). Podla Frankisha m6zeme
vedomu skusenost vysvetlit na zaklade
tohto vyskumu, opierajuc sa o Standardné
empirické metdédy kognitivnych vied a
neurovied®.

Natiska sa otazka, preco doposial Uvaha o
iluzérnej povahe vnuatornej skusenosti
odolavala objektivnemu badaniu?

Z viacerych dovodov spomeniem len tie
zasadné. Prvy spociva v precenovani roly
introspektivneho poznania pri pozndavani
obsahov svojej skusenosti. Zastancovia
realizmu (Searle 1983, Chalmers 1996)
postuluju neredukovatelnu povahu stavov
vedomia prave na zaklade schopnosti
¢loveka “sebapozorovania” ¢i
“sebavnimania”. Neopodstatnenost tohto
pristupu, omylnost pristupu k vlastnej
skusenosti doklada bezna skusenost sama.
Navyse, experimentalny vyskum
kognitivnych predsudkov (cognitive biases)
rozpoznava viacero typov kognitivnych
skresleni, ktoré sa vyskytuju pri vnimani

dejov a udalosti nielen vonkajsieho, ale aj



stavov vnutorného sveta (Kahneman
2012).

Podla optiky realistov, vyjavovanie sa
fenomendlneho characteru stavov
vnutornej skusenosti v introspekcii je
zarukou vycerpavajuceho poznanie povahy
skimaného javu. Z tohto dévodu nutne a
opakovane odsudzuju zastancov
iluzionizmu za popieranie fenomenalnych
kvalit skusenosti a tym aj existencie
vedomia a vedome] skusenosti. V
skutocnosti ani iluzionsiti ani nikto iny
nepochybuje o realite prezivania, o
existencii toho, aké to je vnimat zelené listy
na strome alebo pocitovat radost z
vydareného vyletu. Napriek zdaniu
paradoxnosti je dolezité, ako sa
domnievam, pripominat fakt, Ze Frankish a
jeho nasledovnici odmietaju existenciu
fenomenalnej, vedomej skusenosti ako
teoreticky postulovanej svojbytnej “sféry”
s neredukovatelnymi kvalitami, ku ktorym
privatnost,

najma  filozofi  priradili

privilegovanost, nespochybnitelnost,
mentalnu kauzalitu atd. Omyl zastancov
ontoldgie prvej osoby spoliva v zamene
jednej z metdd pristupu k subjektivnej
skisenosti a svojmu Ja s vysvetlovanim
povahy skimaného javu - vedomej
skusenosti. Clovek, nepochybne, disponuje
subjektivnym, introspektivnym pristupom

k stavom vlastnej skdsenosti. Jedinecnost

pohladu prvej osoby v beZnej skisenosti sa
vSak  nevyznaduje transparentnostou
v teoretickom zmysle, t.j. “oboznamenim
sa” spovahou skusenosti. Myslienky,
predstavy a rozhodnutia neexistuju ako
data prvej osoby alebo svojbytné
metafyzické entity ¢i vlastnosti. Podobne
ako v pripade zmyslového vnimania,
prezivanie vnutorného sveta

nemozno pokladat za garanta istoty
existencie myslienok, predstdv a pocitov

vratane ich domnelo neuchopitelnych

vlastnosti.

4 Perspektivy iluzionizmu

InSpirativnost ~ programu iluzionizmu
vnimam predovsetkym v dbslednom
uplatneni vedeckej metodoldgie na tak
citlivy a tazky problém, akym je vyskum a
vysvetlovanie povahy stavov vedomia
¢loveka. Uplatnit distinkciu realita/javenie
na skimanie a vysvetlovanie vedomej
skdsenosti tvori zdkladny predpoklad
naturalistického pristupu. Jednou z
pozoruhodnych ambicii privrzencov
iluzionizmu je vysvetlit to, ako a preco
vznika tzv. introspektivna iluzia.
Pristupovat k stavom vedomej skisenosti
vzmysle uzZitocnej iluzie neimplikuje

eliminaciu prezivanych stavov, ako sa



domnievaju niektori filozofi, ale presne

naopak, predpoklada skimanie
a vysvetlovanie ich skuto¢nej povahy.
Zaroven, je potrebné brat na zretel cely rad
problémov a otazok, ktoré naznaceny
pristup  ponechdva  otvorené, ako
napriklad: V ¢om spociva uZitocnost iluzie
vedome;j skisenosti? A mozno porozumiet
,uzitonosti” iluzie vonkajsej reality? Preco
su oba typy iluzii tak pOsobivé? Aké
mechanizmy mozgu prebiehaju pri oboch
typoch skusenosti?

Za obzvlast problematicky pokladam, sice
implicitne pritomny, ale nedorieSeny
problém statusu ludovej psycholdgie (folk
psychology) pri formulovani systematickej
tedrie ludskej mysle a vedomia. Na to
nadvazuje ujasnenie funkcie introspekcie,
ktoru jednotlivi autori vymedzuju rézne az
kontradiktoricky.  Pokial sa schopnost
introspektivneho poznania chape
neproblematicky, ako prirodzena metéda a
pristup k vlastnym stavom nositela
vedomej skusenosti, nepredstavuje
prekazku na ceste sebapoznavania. Ani v

tomto pripade vSak nie je vyluénou

5 Viaceré experimenty dokladaji schopnost mozgu
automaticky vytvéarat tzv. ,schému tela” (body
schema), t. j. vnutorny model, ktory slizi na
monitorovanie, predvidanie a kontrolu konfiguracie
tela v prostredi (Graziano 2019).

metdédou  objasfiovania presvedceni
o akychsi zdhadnych ¢i nefyzikdlnych
vlastnostiach vedome;j skdsenosti.
V nadvaznosti na filozoficku koncepciu D.
Dennetta to wvystizne wvyjadrila S.
Blackmoreova: vedomie astavy snim
spojené predstavuju skutoéne zaujimavu
iluziu: ,,Mam na mysli, Ze vedomie nie je
tym, ¢im sa ndm zd3, Ze je. lluzia je nieco,
¢o nie je tym, ¢im sa nam zd3, Ze je”
(Blackmore 2018).

Pripustme, napokon, Ze mozog kazdého z
nas je tvorca modelov, t.j. vytvara si
uzitoéné vnutorné modely, ktoré nesu
informacie o fyzickych objektoch a
procesoch vo svete, svojom tele a sebe
samom®. Potom je otazne, prelo sa
Frankish domnieva, Ze introspektivna iluzia
vytvarajuca zdanie o existencii obsahov
vedomej skusenosti a ich vlastnosti,

vytvara mylnu, nespravnu reprezentaciu

stavov mozgu (Frankish 2017)?
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